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HATAROZAT

NYIREGYHAZA MEGYEI JOGU VAROS ONKORMANYZATA (4400 Nyiregyhdza,
Kossuth tér 1.), mint engedélyes részére a Nyiregyhdza, Vénusz — Zdpor utcdk csapadékviz
elvezetésére a

vizjogi Iétesitési engedélyt
jelen hatarozat jogerére emelkedésének napjatol ezen hatarozattal engedélyezett vizilétesitményre

adott vizjogi lizemeltetési engedély jogerdre emelkedéséig, de legkésébb 2019. december 31-ig
az alabbiak szerint adom meg:

Tervezd: DOPPEL Kfi. 4400 Nyiregyhdza, Vasvdri u. 24. I/4.

Vezeto tervezo: Orosz Tamas  VZ-T/ 15-0041

Tervszam: 23/3/2015/M.

Beruhazdssal érintett teriiletek: Nyiregyhdza, 15302, 15332, 15267, 15116 és 15266/1 hrsz.
Teriiletek tulajdonosai: Nyiregyhdza Megyei Jogii Viros Onkormdnyzata (4400

Nyiregyhdza, Kossuth tér 1,)
Magyar Allam

vagyonkezeld: Szabolcs-Szatmdr-Bereg  Megyei  Renddr-fGkapitdnysdg (4400
Nyiregyhdza, Bujtos u. 2.)
vezetéhjog: E.ON Tiszdnnili Aramhdlozati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.)
haszndlati jog: NYIRSEGVIZ Zrt. (4400 Nyiregyhaza, To u. 5.)
Joldmeérési jelek elhelyezését
biztosito haszndlati jog: Szabolcs-Szatmdr-Bereg  Megyei  Kormdnyhivatal Foldhivatali

Fdgosztaly (4400 Nyiregyhdza, Bdthori u. 13.)
Teriilet feletti rendelkezés: sajat tulajdon és vagyonkezelGi hozzdjarulé nyilatkozat

I. Miiszaki jellemzék:

1. A beruhizis célja: Nyiregyhdza, Vénusz — Zipor utcak, valamint kornyezetik kéros
csapadékvizekt6] valo mentesitése.

Ugyfélfogadas és figyintézoi telefonos tigyfélfogadas:
4400 Nyiregyhdza, Kélcsey Ferenc utca 12-14., 4401 Pf.: 34, Tel: / Fax: +36-42-310-137
Hétfo, szerda 9:00-12:00, 14:00-16:00; Péntek 9:00-12:00




2. Hidrolégiai méretezés: A hidrologiai méretezés racionalis méretezési modszerrel tortént.
3. Befogadé: A NYIRVV Nonprofit Kft. kezelésében 1évé Igrice (VIII/1. sz.) mellékag.

4. Tervezett létesitmények:

e CSOMIEP 11/60/50 mederburkolé elem: 3,0m
e D50/b csatorna: 3,0m
e D500 KG SN16 csapadék csatorna: 96,5m
e D500 KG csapadék csatorna: 212m
e D400 KG csapadék csatorna: 50,4 m
e D315 KG csapadék csatorna: 260,3 m
e D315 KG bekétés viznyelGbaol: 29,1 m
e D100/b akna+fedlap: 12 db
e DI100/b akna+viznyeld: 6 db
e D80/b akna+fedlap: 6db
e D80/b aknatviznyels: 5db
e 50/50/b viznyel6: 12 db

A tovabbi adatokat az engedélyezés alapjdt képezd tervdokumentdcio tartalmazza!

I1. Vizbazisvédelem:
Az érintett teriilet a sériilékeny foldtani kémyezetii Nyiregyhdza 1. Vizmii H-5163-11/2004.
szamu hatéarozattal kijeldlt hidrogeologiai védéovezete ,,B” zondjan beliil helyezkedik el.

I11. Engedélyesnek a munkailatok elvégzése soran az alibbi eldirasokat kell betartani,
illetve betartatni:

1. A kivitelezést csak jogerds vizjogi 1étesitési engedély birtokaban lehet elkezdeni.

2. A Kkivitelezés megkezdését 8 nappal elétte be kell jelenteni a Katasztrofavédelmi
Igazgatdsagnak.

3. AKkivitelezést az engedélyes terv €s jelen hatdrozatomban el6irtak szerint kell végezni, a tervté]
vald esetleges eltéréshez elozetesen be kell szerezni hatosdgomtol a vizjogi 1étesitési engedély
modositasat.

4. A kivitelezés soran a tervezd ltal meghatarozott technolégiai sorrendet be kell tartani.

5. A |kivitelezés sordn a kozmiivek {izemeltetSivel, kezel6kkel felvett egyeztetési
jegyzOkényvekben, lizemeltetdi nyilatkozatokban elSirtakat be kell tartani. (Szakfeliigyeletet
kell kérni, kézi foldmunka, kiviteli tervvel torténd egyeztetés, stb.)

6. Az épitesi tevékenységet ugy kell végezni, az épitdanyagokat és az épitéshez hasznélt gépeket
gy kell tarolni, hogy a foldtani kozeg és a felszin alatti vizek ne szennyezédjenek.
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A csapadékviz-elvezet6 halézatot tigy kell kialakitani, hogy abba szennyezett csapadékviz ne
keriilhessen.




10.

11.

12,

13:

14.

Barmilyen okbol ered6 szennyezést, vagy havaria jellegli szennyezést, karosodast
haladéktalanul be kell jelenteni a Katasztrofavédelmi Igazgatosagnak. A szennyezés
lokalizalasarol, megsziintetésérdl, valamint a karenyhités megkezdésérél azonnal gondoskodni
kell, hogy a felszini vizek, a foldtani kozeg és a felszin alatti vizek szennyezése kizart legyen.

A kivitelezésnél .és a végleges iizembe helyezést megel6z6 munkélatoknal, ellendrzé
lizemprobdknal stb. a felszin alatti vizek védelmében a 219/2004. (VII.21.) Korm. rendelet
elbirasait maradéktalanul be kell tartani. A felszin alatti vizek jO mindségi allapotanak
biztositasa érdekében a létesitmények ellen6rzé iizemprobdinal, fizembe helyezésénél ugy kell
eljarni, hogy a felszin alatti viz, foldtani kdzeg szennyezettsége a 6/2009. (1V.14.) KvVM-
EiiM-FVM rendelet mellékleteiben megallapitott (B) szennyezettségi hatarértékeket ne haladja
meg.

A létesitmények kivitelezésénél valamint a kivitelezést végzé gépek ideiglenes iizemanyag
tarolo telephelyei kialakitasanal kiilonds gondossdggal ugy kell eljarni és a gépeket ugy kell
iizemeltetni, hogy koérnyezetszennyezés, vizszennyezés ne kovetkezhessen be.

A kivitelezési munkak befejezése utn a munkateriiletet az esetleges szennyezddésektd] meg
kell tisztitani.

A csapadékviz nyilt felszini befogadéba akkor vezethetd, illetve akkor szikkaszthato el a
teriileten, ha a bevezetést kvetGen a vizmindségi paraméter értékek megfelelnek a 220/2004.
(VIL 21.) Korm. rendelet altal el6irt és a 28/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet 2. szim melléklet
2. ,,Egyéb védett teriiletek befogad6i” teriileti kategérianak megfelelé hatarértékeknek, valamint
az elszivarogtatasra haszndlt teriileten a 219/2004. (VIL. 21.) Korm. rendelet 10. §-a
figyelembevételével a talajviz és a foldtani kozeg szennyezettsége a 6/2009. (IV. 14.) KvVM-
EiM-FVM egyiittes rendeletben megallapitott ,B” szennyezettségi hatirértéket nem haladja
meg.

A kivitelezési tevékenység befejezése utdn lefolytatandé miiszaki atadas-atvételi eljarasrél a
Katasztrofavédelmi Igazgatosagot a miiszaki atadas-atvétel megkezdését megel6zden legalabb
8 nappal kordbban értesiteni kell. A miszaki atadas-atvételt kdveté 60 napon beliil a vizjogi
lizemeltetési engedélyt az lizemeltetonek meg kell kérni. A kérelemhez csatolni kell a vizjogi
engedélyezési eljdrashoz sziikséges kérelemrGl és mellékleteirdl szo6lo 18/1996. (VI. 13.)
KHVM rendelet 6. §-a és 2. sz. melléklet vonatkozd pontja szerint dsszeallitott dokumentaciét,
valamint az igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését igazolé dokumentumot.

Amennyiben az engedélyezett munka elvégzésétdl eldll, ugy azt hatésigomnak be kell
jelenteni.

A vizjogi létesitési engedély feljogosit az engedélyben meghatirozott vizimunka elvégzésére,
vizilétesitmény megépitésére, de a vizhaszndlat gyakorlasihoz, illetve a vizilétesitmény
hasznalatbavételéhez, lizemeltetéséhez sziikséges vizjogi lizemeltetési engedély, vagy a jogszabaly
szerint szitkséges egyeb hatosagi engedély megszerzésének kotelezettsége aldl nem mentesit.

Ha a vizimunka elvégzése, illetve a vizilétesitmény megépitése vagy éatalakitisa engedély nélkiil
vagy az engedélytol eltérben tortént, az lizemeltetési engedély kiadasa megtagadhaté és az eredeti
allapotot helyre kell llitani. Amennyiben a hatésag a létesitmény megvizsgdldsa utan - az eset
dsszes koriilményeire is figyelemmel - a fennmaradasi engedélyt utdlag megadja, a 1étesitd birsag
fizetésére koteles. A birsag az engedély nélkiil létrehozott épitmény értékének 80%-aig, engedély
nélkiili vizimunka vagy vizhasznalat esetén 1.000.000 forintig terjedhet.
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Nyiregyhdza Megyei Jogii Varos Onkormanyzata a vizjogi létesitési eﬁgedélyezési eljaras
igazgatasi szolgaltatasi dijét, azaz 252.000,-Ft-ot megfizette, egyéb eljarasi kéltség nem keletkezett.

A vizjogi létesitési engedély iizemeltetésre nem jogosit!
Az engedélyes tervdokumentdcidt jogerdsités utan a kérelmezének zaradékolva visszakiildom.

E dontés ellen a kozléstél szamitott 15 napon beliill a Beliigyminisztérium Orszéagos
Katasztrofavédelmi Féigazgatosagnak, mint orszdgos viziigyi hatosagnak cimzett, de a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésaghoz benytjtott fellebbezésnek van helye.

Az engedély — ha ellene jogorvoslati kérelem nem érkezik — a kozlés napjat kovetd 15. napon
emelkedik jogerére.

A fellebbezés dija jelen engedélyezési eljarasért fizetett igazgatasi szolgaltatasi dij 50 %-a, azaz
126.000,-Ft, amelyet fellebbezés esetén a Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi
Igazgatdsdg Magyar Allamkincstarnal vezetett 10044001-00283676-00000000 szimu el6iranyzat
felhasznalasi szamldjara kell megfizetni a fellebbezés benyvjtasaval egyidejiileg az iigyiratszdmra
(hatarozat szama) valo hivatkozassal.

A jogorvoslati eljarasrol a kozigazgatési hatdsagi eljaras és szolgaltatas ltalanos szabdlyairdl sz6l6
2004. évi CXL. torvény (tovébbiakban: Ket.) 98.-120. §-a rendelkezik.

A fellebbezést 2 példanyban kell benyujtani. A fellebbezés elektronikus wton toérténd benynjtasira
nincs lehetGség!

INDOKOLAS

Nyiregyhdza Megyei Jogi Véros Onkorményzata (4400 Nyiregyhdza, Kossuth tér 1.)
meghatalmazasa alapjan a DOPPEL Kft. (4400 Nyiregyhaza, Vasvari u. 24. I/4.) a 2015. december
10-én erkezett beadvanyiban megkérte a Nyiregyhdza, Vénusz — Zapor utcak csapadékviz
elvezetésének vizjogi létesitési engedélyét a Szaboles-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrfavédelmi
Igazgatdsagtol.

A vizjogi létesitési engedélyes tervdokumentaciot a DOPPEL K fi. készitette el.

A kérelemmel kapcsolatosan megillapitottam, hogy az eljaras a viziigyi és a vizvédelmi hatoséagi
eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl sz6l6 13/2015. (III. 31.) BM rendelet 1. sz. melléklet 2.1.
b) pontja értelmében igazgatasi szolgiltatdsi dijkoteles. A dij mértéke 252.000,-Ft, amelyet
Nyiregyhédza Megyei Jogi Varos Onkorményzata — 102-1/2016. szadmu felhivast kdvetden —
megfizetett, egyéb eljarasi koltség nem keletkezett.

A kérelem hidnyosan lett elGterjesztve, ezért a 102-1/2016. sz4mi iratomban hidnypétlast irtam elé
a DOPPEL Kft. részére, amelyet a — tobbszor modositott — hataridd lejarta elétt teljesitett.

A 102-2/2016. szém iratomban értesitettem az eljrds meginditasardl a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Rend6r-fokapitdnysdgot és a FETIVIZIG-et, mint ismert tigyfelet a Ket. 29. § (3) bekezdése
b) pontja alapjan.




A 102-3/2016. szamn iratomban értesitettem az eljards meginditasarol azokat, akiknek az ingatlan-
nyilvantartasba bejegyzett jogosultsiguk van, egyben kértem nyilatkozatukat arra vonatkozéan,
hogy az ligy a jogat, vagy a jogos érdekét érinti-e, annak érdekében, hogy az engedélyezési
eljarasban tgyféli jogdllas az iigyféli jogok gyakorlasa érdekében megallapithaté legyen. Az
értesitettek a megadott hatérid6 alatt nem nyilatkoztak, ezért vélelmezem, hogy a jelen iigyben
iigyféli jogallassal nem rendelkeznek.

A DOPPEL Kft. a 2016. november 14-én érkezett irataban mddositott tervdokumenticié alapjan
kérte a vizjogi 1étesitési engedély kiadasat.

A 102-10/2016. szamu iratomban megkértem a viziigyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a
vizvédelmi hat6sagi feladatokat ellaté szervek kijelolésérsl szolé 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet
11. § (1) bekezdés g-h) pontjaira hivatkozva a Ket. 44. §-dban foglaltak alapjan Nyiregyhaza
Megyei Jogi Viros Cimzetes FGjegyzdje és a Szabolcs-Szatméar-Bereg Megyei Kommanyhivatal
Nyiregyhézi Jarasi Hivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztdly szakhatdsagi allasfoglalasat,

A Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Kormdnyhivatal Nyiregyhdzi Jdrdsi Hivatal Epitésiigyi és
Orékségvédelmi Osztdly SZ-10/106/02857-2/2016. szamn végzésében szakhatGsagi eljarasat
megsziintette.
Végzesét az alabbiakkal indokolta:
»A Szaboles-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag 2016. november 23. napjan
szakhatosagi megkeresést kiildott Hivatalomnak a Nyiregyhdza, Vénusz — Zapor utcak tervezett
csapadékviz elvezetés vizjogi létesitési engedélye iigyében.
A kozigazgatasi hat6sagi eljéras és szolgéltatés altalanos szabalyairdl sz616 2004. CXL. torvény
(tovabbiakban: Ket.) 45/A. § (2) bekezdése alapjan a szakhatosig a megkeresés megérkezését
kovetden haladéktalanul ellendrzi, hogy van-e hataskore és illetékessége az tigy elbiralasara.
Szakhatosagi allasfoglalisom a Ket. 44. § (1) bekezdésén alapul: ,Térvény vagy
korményrendelet az tigyben érdemi déntésre jogosult hatosag szdméra eldirhatja, hogy az ott
meghatérozott szakkérdésben més hat6sag (a tovibbiakban: szakhat6sag) kételezd 4llasfoglalasat
kell beszereznie. A szakhatésag olyan szakkérdésben ad ki 4llasfoglalast, amelynek megitélése
hatésagi iigyként a hatéskorébe tartozik, ennek hidnyaban térvény vagy korményrendelet annak
vizsgdlatat szakhatosagi iigyként a hataskorébe utalja."
Szakhatosagkeént a régészeti 6rokség és a milemléki érték védelmével kapcsolatos szabalyokrol
sz016 39/2015. (IIL.11.) Korm. rendelet (tovédbbiakban: Korm. r.) 63. § (1) bekezdésében
meghatarozott elemeket vizsgéltam: ,,A szakhatdsagi hatdskdrében eljaré vagy rokségvédelmi
szakkérdést vizsgdlé hatésag a nyilvantartott régészeti lelShelyet, a régészeti védédvezetet, a
nyilvantartott miilemléki értéket, a miiemléket, a miiemléki kdmyezetet, a miiemléki jelentGségii
teriiletet s a torténeti tajat vagy vilagorokségi teriiletet érintd {igyben a 64. §-ban, valamint a 66.
§-ban meghatérozott szempontok alapjén vizsgélja, hogy a tervezett tevékenység megfelel-e a
Kdéty.-ben és az e rendeletben meghatarozott kdvetelményeknek. "
Az eljaras megsziintetése a Ket. 45/A §. (3) bekezdésén alapszik: ,,Ha a szakhatésag megdllapitja
hataskére hianyat, err6] a megkeresés megérkezésétdl szamitott nyolc napon beliil tajékoztatja a
hat6sagot, és megsziinteti a szakhatdsagi eljarast."
Nyilvantartasunk alapjén megéllapitottam, hogy az engedélyezés targyaul szolgalo ingatlan jelen
ismereteink szerint nem all régészeti, illetve miiemléki védelem alatt, a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Kormanyhivatal Nyiregyhézi Jarasi Hivatala Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztalya
ezért az engedélyezési eljarasban szakhat6sagi hataskorrel nem rendelkezik.
Fentiek alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontéttem.
Dontésem a Ket. 45/A. § (2) és (3) bekezdésén, a Korm. r. 63. § (1) bekezdésén és 64. §-an
alapul.
Téajékoztatasul kdzIom, hogy a kulturdlis 6rokség védelmérsl sz6l6 2001. évi LXIV. tdrvény
(tovabbiakban: Kotv.) 24. § (2) és (3) bekezdése értelmében, ha régészeti feltérds nélkiil

5




régészeti emlék, lelet vagy annak tiing targy kerill el6, a felfedezd, a tevékenység felelds
vezetOje, az ingatlan tulajdonosa, az épittet6 vagy a kivitelezd koteles

a) az dltala folytatott tevékenységet azonnal abbahagyni,

b) a jegyz0 1utjan a Hivatalnak azt haladéktalanul bejelenteni, amely arrél haladéktalanul
tajékoztatia a mentd feltaras elvégzésére a 22. § (5) bekezdése szerint feltérasra jogosult
intézményt (J6sa Andras Mizeum, 4400 Nyiregyhaza, Benczir tér 21. Tel.: 06-42/315-722) és a
hatésagot (06-42/599-677), valamint

c) a teveékenységet megsziineteltetni, tovabba a helyszin és a lelet 6rzésérol - a felelos Orzés
szabdlyai szerint - a feltdrasra jogosult intézmény intézkedéséig gondoskodni.

(3) A feltardsra jogosult intézmény koteles a ment6 feltarast haladéktalanul megkezdeni, és
folyamatosan - az elvérhato iitemben - végezni, az elokeriilt leleteket ideiglenesen elhelyezni.

A bejelentesi kotelezettség elmulasztasa Kotv. 82. § (2) és az orokségvédelmi birsagrél sz6lo
191/2001. (X. 18.) Korm. r. 3. § (3) bekezdés alapjan 6rokségvédelmi birsag kiszabasat vonhatja
maga utdn.

Jelen végzés ellen 6ndllo fellebbezésnek nincs helye. Jelen végzés csak hatirozat, ennek
hidnyéban az eljérast megsziintet6 végzés elleni fellebbezésben timadhaté meg.

A fellebbezés lehetGségérdl valo tajékoztatast a Ket. 98. § (2)-(3) bekezdései, valamint a 99. §
(1) bekezdése alapjan adtam meg,.

A jogorvoslati utat a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan éllapitottam meg.

Hatésdgom hatéskorét a Korm. r. 3. § a) pontja, valamint a viziigyi igazgatési és a viziigyi,
valamint a vizvédelmi hat6sagi feladatokat ellaté szervek kijelélésérdl szolé 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés h) pontja, illetékességét a Korm. 1. 1. sz. mellékletének 15.
pontja hatarozza meg.”

Nyiregyhdza Megyei Jogii Vdros Cimzetes Fdjegyzdje 1G/20777-2/2016. szamii végzésében

szakhatdsdgi eljardsat megsziintette.

Végzését az aldbbiakkal indokolta:
»A Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Teriileti Viziigyi Hatésag
szakhatosagi allasfoglalds irdnti kérelemmel fordult hatdsigomhoz a Nyiregyhaza, Vénusz -
Zapor utcak tervezett csapadékviz elvezetés vizjogi 1étesitési engedélyének kiadésa targyaban.
A természet védelmér6l szolo 1996 évi LIIL torvény 24 § (1) bekezdés b.) pontjéban
meghatérozott felhatalmazas alapjin a Nyiregyhaza Megyei Joghi Varos Kozgytilésének 44/1991.
(1992. 01. 01.) szamu KGY. rendeletében helyi védelem ald helyezett Igrice mocsér, illetve a
Nyiregyhdza Megyei Jogu Varos Kozgyiilésének az egyes helyi jelent6ségii természeti emlékek
védetté nyilvanitasarél szolé 8/1998 (02. 15.) 6nkormanyzati rendelettel védetté nyilvanitott fas
szari nbvények tekintetében megvizsgiltam a kérelmet és megéllapitottam, hogy a tervezett
beruhazas nem érint helyi természetvédelmi értéket, illetve azokra kdzvetlen hatissal nincs.
A viziigyi igazgatasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatésigi feladatokat ellaté szervek
kijelolesérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11 § (1) bekezdése g) pontja szerint ,,A
Kormany a hatésig elvi vizjogi engedélyezési, vizjogi létesitési engedélyezési, vizjogi
lizemeltetési engedélyezési és vizjogi fennmaradési engedélyezési eljarasban, ha a tevékenység
helyi jelent6ségii védett természeti teriiletet érint, - annak elbiralasa érdekében, hogy a
tevékenység a helyi Onkormédnyzati rendeletben meghatirozott természetvédelmi
kdvetelményeknek megfelel-e - az elsé foku eljérasban a telepiilési 6nkormanyzat jegyzsijét, a
masodfok eljarasban a févérosi és megyei korményhivatalt szakhatosagként jeléli ki."
Mindezek alapjan megéllapitottam, hogy nem all fenn olyan feltétel ami a 223/2014. (IX. 4.)
Korm. rendelet 11 § (1) bekezdése g) pontjiban meghatarozott helyi természetvédelmi hatésagi
hatéskdrt megéllapitja, ezért a beruhdzas esetében hataskérrel nem rendelkezem. A kézigazgatési
hatésagi eljaras és szolgdltatds altalanos szabélyairdl szolo 2004 évi CXL. torvény (Ket.) 45/A §
(3) bekezdese alapjan ,,Ha a szakhatosag megéllapitja hataskdre hianyat, errél a megkeresését6l
szamitott nyolc napon beliil tijékoztatja a hatésdgot, €s megsziinteti a szakhatosagi eljarast.
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A Ket. 45 § (2) bekezdésének értelmében a szakhatésig 4llasfoglalasa ellen kiilén
fellebbezésnek nincs helye, az iigyfél hatdrozat ellen irdnyuld fellebbezés keretében
gyakorolhatja az ezzel kapcsolatos jogorvoslati jogat.

A végzés meghozatala soran kéltség nem meriilt fel.

A Ket. vonatkoz6 rendelkezéseire figyelemmel hatdskoromet és illetékességemet a viziigyi
igazgatasi é€s a viziigyi, valamint a vizvédelmi hat6ségi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérsl
sz6l6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 11 § (1) bekezdése g) pontja alapjan vizsgiltam és
allapitottam meg annak hianyat.”

A tervezett beruhazas vizbazisvédelmi érdeket nem sért.

A benyujtott kérelem, mellékletei, hidnypétlas és modositott tervdokumentacié alapjan a vizjogi
létesitési engedélyt a rendelkez6 részben foglaltaknak megfeleléen megadtam.

A tervezett csapadékviz elvezetés megvaldsitasa megfelel a vizilétesitmények megvaldsitasara
kiadott vizgazdalkoddsi, miliszaki és biztonsagi szabalyoknak, valamint a tevékenységre iranyadé
kiilén jogszabdlyban foglalt el6irasoknak.

Csatolt tervez0i nyilatkozat szerint tirgybani vizilétesitmény az Altalanos érvényli hatosagi
elGirasoknak megfelel.

A vizjogi létesitési engedély az abban meghatirozott ideig hatdlyos a vizgazdalkodasi hatdsagi
jogkor gyakorlasarol szolo 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. § (7) bekezdése értelmében. A
vizjogi létesitési engedély hatalyat a vizgazdalkodasi szempontok figyelembevételével hatiroztam
meg.

Amennyiben a vizjogi létesitési engedély hatalyanak médositasat kémé, ugy a terv kivitelezésre
valo alkalmasséagarol korszertiségi feliilvizsgalatot kell végeztetnie.

Ezen vizjogi létesitési engedély a hatdlyéan beliil hivatalbél vagy kérelemre modosithaté és vissza is
vonhaté meghatérozott feltételek, tovabbéd események bekdvetkezése esetén a vizgazdilkodasrol
sz6l6 1995. évi LVII. torvény (tovabbiakban: Vgt.) 30. §-a, és a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet
11., 12. és 14. §-a alapjan.

Hatarozatomat Nyiregyhdza Megyei Jogii Viros Onkorminyzata (4400 Nyiregyhaza, Kossuth
tér 1.), mint engedélyes részére a Nyiregyhaza, Vénusz — Zipor utcik csapadékviz elvezetésének
vizjogi létesitési engedélyére vonatkozoban a fentiek alapjan, valamint a Vgt. 28. § (1) bekezdése, a
72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. §-a, a vizjogi engedélyezési eljarashoz sziikséges kérelemrsl és
mellekleteirdl sz616 18/1996. (VI. 13.) KHVM rendelet 2. §-a, és a Ket. 71. § (1) bekezdése és 72. §
(1) bekezdése figyelembe vételével hoztam meg, mint els6 foki hatésag.

A vizilétesitményekre vonatkozé tovdbbi adatokat az engedélyezés alapjat képezd
tervdokumentdcid tartalmazza. A tervdokumentéciét a 18/1996. (V1. 13.) KHVM rendelet 11. § (1)
bekezdése értelmében zéradékkal ellitva a kérelmezdnek visszakiildém. Az eljarasban érintett
ligyfelek az engedélyezési tervdokumentacié vizikdnyvi példinyéba a Ket. 68-69/A. §-aban foglalt
szabalyok szerint tekinthetnek be.

Téjékoztatom tovabbd, hogy a hatdrozatban szereplS vizi létesitményekkel, vizi munkdkkal és
vizhasznélatokkal osszefiiggd jogok és kotelezettségek, jogi szempontbol jelentds tények és adatok
a hatédrozat jogerSre emelkedését kdvetden a Vgt. 33. § (3) bekezdése és a viziigyi igazgatasi
szervezet vizgazdalkodasi nyilvantartasarol szoloé 23/1998. (XI. 6.) KHVM rendelet 10-16. §-ai
alapjan a vizikonyvbe bejegyzésre keriilnek.




A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag hatskorét a vizgazdalkodasi
hatdsagi jogkor gyakorlasarol szolo 72/1996. (V.22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, tovabba a
viziigyl igazgatdsi ¢s a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatdsagi feladatokat ellatdé szervek
kijel6léserdl szoloé 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés 7. pontja, illetékességét
ugyanezen Korm. rendelet 2. szamu melléklet 7. pontja allapitja meg.

A hatdarozat elleni fellebbezési Iehetdséget €s az arra nyitva 4116 hataridét a Ket. 98. § (1) bekezdése
€s 99. § (1) bekezdése alapjan biztositottam.

Az alapeljards és a jogorvoslati eljaras igazgatasi szolgltatdsi dijat a 13/2015. (IIL. 31.) BM
rendelet 1. sz. melléklet 2.1. b) pontja, valamint 3. § (1) bekezdése alapjan allapitottam meg.

Jelen hatérozatot teljes korti meghatalmazas alapjén a DOPPEL Kft. Gitjan kdz16m az engedélyessel.
Nyiregyhaza, 2016. december 13.
Varga Béla tii. ezredes
megyei igazgato

neveében €s megbizdsabal:

Farkas Géza s. k.
osztilyvezetd






